Vznik Slovenského statu nevestil ni¢ dobré :)

Clanok z dennika Pravda. Publikovany 14. marca 2014.

Pred 75 rokmi bol na troskach prvej Ceskoslovenskej republiky vyhlaseny Slovensky $tat.
Prvy samostatny Statny utvar Slovakov v modernych dejinach.

Po prijati Ustavy 21. jula 1939 bol premenovany na Slovensku republiku. O akd ,samostatnost” v skutocnosti
iSlo, hovori historik lvan Kamenec: ,Ked Tiso predniesol 14. marca 1939 svoj prejav o tom, Ze sa ma vyhlasit
samostatny Stat, a to "blitz schnell”, po jeho slovach sa neozval Ziadny, ani formalny potlesk. Poslanci boli
zastraSeni." Po vojne dostala republika dalSie privlastky: klérofaSisticka, vojnova, ale nazyvali ju aj Hitlerov
produkt ¢i podla Dominika Tatarku - farska republika.

Ak sa ustava dneSnej Slovenskej republiky nehlasi k odkazu vojnového Slovenského Statu, je legitimne,
ked'sa o hom hovori ako o ,,prvej Slovenskej republike”?

Myslim si, Ze je to legitimne. Tento Stat bol a je charakterizovany viacerymi pridavnymi zjednodusujucimi €i
kontroverznymi oznaceniami, ktoré maju neraz viac ideologicku, politicko-propagandistickd Ulohu a uz menej
vychadzaju z triezveho historického poznania a hodnotenia: prva, vojnova, farska, klérofasSisticka Slovenska
republika. Tento Stat mal vSetky atriblty Statnosti bez ohladu na to, Ze bol satelitom Nemecka, ¢o rozhodujlcou
mierou urcilo jeho dalSiu vnutornud i zahrani¢nu politiku. Problém bol v tom, Ze vznikol ako vedlajsi produkt
nemeckej agresie vo¢i vtedajsiemu Cesko-Slovensku. Ved v tom &ase okrem radikalnej skupiny v Hlinkove;
slovenskej ludovej strane nikto na Slovensku o samostatnom Statnom Utvare eSte nehovoril. Novy Stat
potrebovalo Nemecko, aby pred eurépskou a svetovou verejnostou zdévodnilo, Ze Cesko-Slovensko sa vlastne
rozpadlo zvnutra. A nemecké jednotky obsadili zapadnu cast krajiny Udajne iba preto, aby urobili poriadok a
ochranili tunajsiu nemeckd mensinu pred prenasledovanim. Pripadne, aby umoznili Slovakom , 0slobodit sa” od
Cechov a utvorit vlastny $tat. Podla relevantnych a vieobecne dostupnych dokumentov je jasné, Ze novy 3tatny
utvar vznikol na priamy prikaz Hitlera a v zaujme nacistickej dobyvacnej politiky.

Pred hlasovanim za vznik Slovenského Statu Jozef Tiso oboznamil snem s tym, Ze ide vyslovene o
Hitlerovu volu. Neda sa z toho vyvodzovat, Ze vyhlasenie prvej Slovenskej republiky bolo nelegitimne,
ked'sa poslanci rozhodovali pod tlakom?

Vznik $tatu odhlasoval Snem Slovenskej krajiny ktory bol zvoleny este za Cesko-Slovenska, v decembri roku
1938. Snem, samozrejme, hlasoval pod nemeckym tlakom. VyZzaduje si to zrejme vyklad znalca Ustavného
prava, ale formalne to bolo legitimne vyhlasenie. Na druhej strane, ked Tiso predniesol svoj prejav o tom, Ze sa
ma vyhlasit samostatny Stat a to ,blitz schnell”, po jeho slovach sa neozval Ziadny, ani formalny potlesk.
Poslanci boli zastraseni. Stat sa nevyhlasil tajnym hlasovanim ani aklamaciou, ale poslanci vstali, zaspievali
buducu statnu hymnu a tymto spdsobom bol tento Statopravny akt zavrseny.

Bolo to tak pravne ,v poriadku"?

Problém je v tom, Ze nejde o samotné vyhlasenie alebo nevyhlasenie Statu, ale o to, aky tento 3tat bol potom,
aky mal reZim a €o okolnosti jeho vyhlasenia znamenali pre cell spolocnost. Sucastou a podmienkou jeho
dalSej existencie bola tzv. Ochranna zmluva, ktoru Slovensko muselo prijat pod natlakom Nemecka. V nej bolo
zakotvené, Ze zahranicna, hospodarska a vojenska politika nového Statu sa bude musiet uskutocnovat v
Uplnom sulade s nemeckou politikou a jej zaujmami. A to nevestilo ni¢ dobré. Slovensky Stat bol postupne
zatiahnuty do vojnovych akcii ako spojenec nacistického Nemecka. Najprv proti Polsku, neskér proti
vtedajSiemu Sovietskemu zvazu a dokonca Slovenska republika vypovedala vojnu aj Velkej Britanii a USA. A tym
si vlastne tato republika, hoci to mnohi nechct pripustit, uz vtedy podpilila konar moznosti svojej povojnovej
existencie, pokial Nemecko vojnu nevyhra.

Slovensko vstupilo do vojny s Polskom, v ktorej ziskalo isté izemia. Da sa povedat, Ze sa politikom
zacCala pozdavat Hitlerova ,,ochrana”, ked'im sluboval aj nieCo z madarskych azemi?

Bola to typicka Hitlerova hra podla principu ,rozdeluj a panuj“. Vstup slovenskej armady do vojny proti Polsku
sa u nas zdbvodnoval tym, Ze Polsko po Mnichovskej dohode anektovalo niektoré slovenské Gzemia. A to sa
dalo lahko propagandisticky vyuzit. Pravdepodobne to viaceri slovenski politici vedeli, ale uz vtedy boli tak
nadviazani na Nemecko, Ze s inou alternativou ani nepocitali. ESte koncom augusta 1939 boli v Bratislave
zastupitelské Urady Francuzska a Velkej Britanie, ktoré po protipolskom Utoku slovenskej armady prerusili
vSetky diplomatické styky so Slovenskou republikou. Bol to jeden z tych krokov, pre ktory sa Slovensko zacalo
¢im dalej, tym viac ponarat do siete kolaboracie s nacistickym Nemeckom. Bez ohladu na to, &i jednotlivi
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slovenski politici s tym vnutorne suhlasili, alebo nie. Histéria je velmi prisna, nekompromisna: nehodnoti
umysly, ale ¢iny svojich aktérov.

V tejto suvislosti zakaZzdym zaznie otazka, Ci sa vibec kinaz Jozef Tiso mohol vyhnut svojim buduacim
tragickym rozhodnutiam?

Bol to osud aj inych politikov, najma v menSich Statoch. Je to skdér otazka pre psycholéga, ¢i Tiso mohol
nemecké poZiadavky odmietnut, alebo nie. Rovnako by sme sa mohli takto spytat aj na komunistickych
politikov, ¢i mohli, alebo nemohli po roku 1948 odmietnut model stalinistického rezimu, resp. tlak
breznevovského Sovietskeho zvazu po roku 1968. Mozno vnutorne nemuseli suhlasit, ale napriek tomu raz viac,
inokedy menej ochotne kolaborovali. A nesu za to zodpovednost. Histéria by nemala hovorit o ich vine ¢i nevine
(to je parketa pre pravnu teoriu a prax), ale o ich neoddiskutovatelnej politickej a moralnej zodpovednosti. Kto
vstupuje do politiky, a to sa netyka len Tisa, tak nesie za svoje ¢iny jednoznacnu zodpovednost. Politici,
najCastejSie v totalitnych rezimoch, sa spravidla postupne dostavaju na velmi neistd, zradnu pédu, ked za¢nu
pred sebou tlacit karu takzvanej politiky mensieho zla. A to bol aj pripad Jozefa Tisa alebo dalSich predstavitelov
Slovenského Statu. MenSie zlo nakoniec spravidla vedie ku zlu velkému alebo vacSiemu.

Da sa vobec eSte hovorit o ,,politike mensieho zla", ked Slovensko obetovalo 70-tisic ludskych Zivotov v
holokauste?

Do dneSného dna apologéti Slovenského Statu hovoria, Ze ak by sa to nebolo stalo, Nemci by boli obsadili
Slovensko alebo by tu nastolili nejakd formu protektoratu. Su to velmi podivné hypotézy. V roku 1943 slovenska
vlada odmietla nemecku poziadavku na pokracovanie deportacii Zzidovskych ob¢anov - a nenasledovali Ziadne
nemecké represalie. Lenze v roku 1942, v Case prvej etapy deportacii, ked bolo vyvezenych a v nacistickych
vyhladzovacich tdboroch nasledne povrazdenych takmer 58-tisic slovenskych Zidov, tunajsie viddne politické
elity eSte boli presvedcené, Zze Nemecko vyhra vojnu. Bez tohto presvedcenia by, pravdepodobne, neboli
pristupili k ndsilnému vyvezeniu dvoch tretin tunajsich Zidov, ktorych vzapati zbavili $tatneho obtianstva.

Bola to teda slovenska ,nadpraca”?

Cely tento proces bol sice ovplyvneny nemeckym tlakom, ale uskuto¢neny vlastnymi mocenskymi a
administrativnymi prostriedkami, v sprievode neobycajne vulgarnej nenavistnej antisemitskej propagandy.
Takzvané rieSenie zidovskej otazky malo na Slovensku aj ,pritazlivé” socialne pozadie. V naSich modernych
dejinach sa uz viackrat zopakovala modelova situacia, ked sa nejaka skupina obyvatelov oznaci na zaklade
majetkovych, narodnostnych, nacionalnych, rasovych, alebo nabozenskych kritérii za nepriatela naroda, statu,
pracujuceho [udu a potom sa jej zoberie majetok. Nasilné vyvlastfiovanie (nech sa dialo pod nazvom arizacia,
konfiskacia, znarodnenie Ci privatizacia) sa napokon vzdy skoncilo hospodarskym krachom a najma moralnym
fiaskom. A dodnes to v modernych slovenskych dejinach vytvara traumu, s ktorou sa slovenska spolocnost
velmi tazko vyrovnava.

»Viera” v Hitlerovo vitazstvo z pohladu sucasnikov nebola neopodstatnena. Ak sa vratime do roku 1939, Hitler
bol mimoriadne efektivny. S4m sa ¢udoval, ako lahko sa mu podarilo rozbit Cesko-Slovensko...

Malé Staty a narody su vzdy vo velmi nevyhodnom postaveni oproti velmociam. Ale nemoZzno vsetko, ¢o sa
robilo na Slovensku, a najma tie antihumanne ciny a zlociny, zvalovat len na tlak nacistického Nemecka. Takisto
by sa potom mohli ospravedlfovat Ciny a zloCiny druhej totality, Ze sa udiali tiez pod tlakom inej velmoci -
Sovietskeho zvazu. Ci to bolo po roku 1948, alebo po roku 1968. Jozef Tiso moZno s niektorymi vecami
nesuhlasil, ale nikdy proti nim verejne neprotestoval ani nenaznacil nejaky naznak nesuhlasu, ale, naopak, este
ich verbalne zdévodnoval a schvaloval. Ci uZ to bolo vypovedanie vojny Polsku a Sovietskemu zvizu, alebo to
bolo tzv. rieSenie Zidovskej otazky, ktoré sa nikdy neméze zuzovat len na deportacie.

ZuZuje to azda niekto?

Casto sa u nas chape a zuZuje celé tzv. rieSenie Zidovskej otazky len na samotny proces deportacii. Ale to
.rieSenie” sa zacalo uz vtedy, ked Zidovskych obcCanov rezim postupne zbavoval najprv politickych, potom
socidlnych, hospodarskych a nakoniec aj oblianskych a zakladnych ludskych prav. Az toto vSetko viedlo k
deportaciam. Uz v jeseni roku 1941 bolo na Slovensku 52-tisic Zidovskych obcanov bez prijmu a majetku. Tento
pocCet dalej narastal. Odrazu sa tito ludia stali velkou socidlnou zatazou pre Stat, ktory nevedel, ako ma tento
problém riesit. A vtedy prisla nemecka ponuka (nie prikaz!), Ze slovenska vlada méZe poslat Zidov ,kdesi na
vychod”, kde budd mat svoju pracu a vlastné autonémne Uzemie.

Nikto z veducich politikov sa tento plan neusiloval spochybnit?
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V slovenskych vladnych, najma hospodarskych elitach ano. Ale rozhodujlce politické kruhy prijali nemecku
ponuku s porozumenim a vytikali z nej pre seba aj politicky kapital. Pochybnosti o budéicom osude
vystahovanych Zidovskych obyvatelov a vedomie, Ze tento akt sa protivi medzinarodnému i vndtornému pravu,
sa timili demagogickou propagandou, Ze tento akt je jedinecnou prilezitostou zbavit Slovensky Stat tunajsich
Zidovskych obyvatelov. Nemci sa navy3e zaviazali, Ze ked za kaZdého vyvezeného Zida zaplati Slovenska
republika ,osidlovaci poplatok” 500 riSskych mariek (asi 5-tisic slovenskych korun) a zbavi ich Statneho
obdianstva, tak tito deportovani sa uz na Slovensko nikdy spat nevratia. A majetok, ktory tu po nich ostane,
prejde do vlastnictva Statu. Bola to velmi ,lakava ponuka”. Takto sa vSetky okolnosti tzv. rieSenia Zidovskej
otazky zliali a vyvrcholili tragédiou. Opakujem vSak, tragédia sa nezacala vtedy, ked tychto ludi nalozili do
dobytcich vagénov, nezacala sa ani vtedy, ked sa ocitli pred branami vyhladzovacich taborov &i plynovych
komor. Zacala sa uz vtedy, ked boli oznaceni za nepriatelov Statu a naroda. A to bolo uz v roku 1939.

Pokusal sa vysvetlovat Jozef Tiso tito svoju politiku veriacim aj z kazatelnice?

Kazne nie sU zaznamenané v archivnych materialoch. Prezident Tiso mal vSak velké mnoZstvo prejavov a
¢lankov, ktoré niekedy vyznievali ako kazen. Nebol to v3Sak iba Tisov problém. Ved propaganda i oficialne
prejavy vladnych cinitelov, pokial sa tykali tzv. rieSenia Zidovskej otazky, sa vzdy snazili verejnost IZivo
presviedcat, Ze cely tento proces je v poriadku aj z hladiska krestanskej ideolégie.

Ako sa im darilo implantovat ludom do mysli nekrestanské idey?

Neviem, ¢i sa to darilo vyslovene ,implantovat”, ale bezni veriaci urcite museli prichadzat prinajmensom do
rozpakov. No samotny Tiso nevysvetloval svoju politiku iba veriacim, zdévodnioval ju aj pred Vatikdanom. V roku
1944 sa dokonca dostal do sporu s Giuseppem Burziom, ktory bol charge d'affaires Vatikanu na Slovensku.
Vatikansky diplomat sa snazil intervenovat v prospech prenasledovanych osbb. Tiso ho odbil IZivymi, navySe
cynickymi argumentmi: Zidia vraj vyvolali Povstanie, a ni¢ zIé sa im vlastne nestalo a nedeje, lebo aj slovenski
robotnici odchadzaju do Nemecka na prace. Je az nepochopitelné, Ze takéto argumenty prezident uviedol vo
svojom vysvetlujucom ¢i ospravedlfiujucom liste papezovi Piovi XIl. v novembri 1944. V rovnakom duchu a v
rovnakom ¢ase odpovedal aj na protestnu intervenciu protestantského arcibiskupa Eidena zo Svédska. Tiso bol
natolko rozhladeny, aby si uvedomoval, Ze jeho argumenty su nepravdivé, zavadzajlce a tzv. rieSenie Zidovskej
otazky je v prikrom rozpore s krestanskym ucenim, ale iSiel uZ svojou cestou... To bolo jedno z tragickych
vyusteni jeho politiky ,menSieho zla".

Aka to bola cesta?

Cesta menSieho zla, ktora Usti do velkého ¢i vacSieho zla. Tiso napriklad dokazal pred sebou a pred ludmi
obhajit uz v roku 1940 aj to, Ze je Uplne v poriadku, ked rezim vylucil zidovskych Studentov z vysokych,
strednych, odbornych i u¢fiovskych skél a ,nearijski“ Ziaci mohli chodit iba do oddelenych obecnych Zidovskych
Skol ¢i tried. Tato Tisova pozicia je dodnes nepochopitelna - tym viac, Ze ako kfhaz pozival medzi obyvatelstvom
pomerne velkd popularitu a autoritu. O to vacsia vSak bola aj jeho politickd a moralna zodpovednost.

Bol v tom azda sam?

Aby sme to nezuzovali len na osobu Jozefa Tisa, omnoho nebezpecnejsi v nacizovani slovenskej politiky boli
radikali. Vojtech Tuka, Alexander Mach, Otomar Kubala, Anton Vasek a ini, ktori sa opierali o Hlinkovu gardu.
Hoci na druhej strane bolo paradoxom, Ze Tiso ako predseda Statostrany HSLS bol aj najvyssim velitelom
Hlinkovej gardy. Zaroven ako prezident bol najvySSim velitelom slovenskej armady. Bez toho, aby sa
démonizovala jeho osobnost, zo vSetkych vySSie uvedenych funkcii treba vyvodzovat aj jeho moralnu a politickd
zodpovednost za vSetko, €o sa v Slovenskom State pocas Siestich rokov jeho existencie dialo.

Americky historik James M. Ward tvrdi, Ze Tisovi vyhovovalo vystupovat z pozicie, akoby bol tlaceny do kuta
radikalmi, lebo v skutocnosti chcel to isté o oni...

V mnohych veciach ano. Nacistom boli, samozrejme, blizsi radikali - slovenski narodni socialisti. Zaroven vSak
vedeli pragmaticky ocenit, Ze Tiso ma vacSiu autoritu v spolo¢nosti. Vo vnitornom zapase umierneného a
radikalneho kridla nechali Tisa napokon zvitazit. Nemci vychadzali z toho, Ze mal va&siu autoritu, za sebou mal
omnoho kvalifikovanejSie hospodarske kultirne i politické elity vo funkcionarskych Struktdrach HSLS, neZ ich
mali radikali. A to nebol jediny pripad v nasich i eurépskych dejinach 20.rstorocia.

Napriklad?

Napriklad v Madarsku nacisti nechali Horthyho viadu eSte aj po okupacii krajiny v marci 1944, lebo si
uvedomovali, Ze regent je vhodnejSou osobou pre produktivnu kolaboraciu ako extrémny radikal Ferenc Szalasi
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a jeho strana Sipovych kriZov. Taky isty postup zvolila nemecké politika aj pri ovlddani Rumunska, ked kralovi a
Antonescovi umoZnila porazit tzv. Zeleznu gardu, otvorene sa hlasiacu k nacistickej ideolégii a jej politickym
metédam. V Protektorate Cechy a Morava pragmaticky vyuZivali kolaboraciu prezidenta Emila Hachu a domacej
protektoratnej vliady a eliminovali vplyv radikalnej faSistickej Vlajky. V Madarsku sa Szalasi a jeho strana
Sipovych krizov dostali k moci aZ na jesen 1944, ked Nemci zistili, Ze Horthy sa tajne usiluje vojensky i politicky
odputat od Tretej riSe. Na Slovensku sa takyto scenar nerealizoval. Tiso eSte predtym, nez odiSiel do exilu v
aprili 1945, stale hovoril - alebo naozaj dufal (?), alebo to bola len péza (?) - Ze Slovensky Stat ostane aZz do
vitazného konca vojny po boku svojho tvorcu a protektora - nacistického Nemecka. Po smrti Hitlera eSte poslal
blahoprajny telegram novému nemeckému kancelarovi - Karlovi Donitzovi.

Ako sa da tomu porozumiet?
Su to naozaj nepochopitelné prejavy politika, ktory nepripustil, Ze sa mdze mylit - ako politik, ale aj ako knaz.
Ked prepuklo SNP, vnimal to tak, Ze ho narod zradil?

To si nepripustal, lebo si nevedel predstavit, Ze by sa okrem lavicovych radikdlov mohol na Slovensku ktosi
postavit proti rezZimu a Statu, ktory tu existoval. Tiso mal velmi slaby prehlad a cit pre realitu v oblasti
zahranic¢nej politiky. UZ na zaciatku existencie Statu sa nerozlu¢ne (hoci moZzno nechtiac) zviazal s hitlerovskym
Nemeckom a to ho doviedlo do velmi trpkého konca. NavySe nemohol vediet, Ze Nemecko nepoditalo ani po
vitaznej vojne s existenciou Slovenského statu. Dokonca ani s existenciou slovenského naroda. ESte vo februari
roku 1943 v Bratislave na tunajSom nemeckom vyslanectve bol vypracovany programovy dokument s planom,
ako bude Nemecko postupovat po vitaznej vojne voci Slovensku.

Mienili zaobchadzat so Slovakmi rovnako ako so Zidmi?

Neda sa to jednoznane a mechanicky porovnavat, ale v dokumente sa otvorene hovorilo o asimilacii Slovakov.
Asimilaciu mala po vojne robit tunajSia nemecka narodnostna mensina. A ti Slovaci, ktori by neboli schopni
alebo ochotni asimilovat sa, mali byt deportovani ,na vychod”. Cakal by ich potom rovnaky osud ako Zidov,
Rémov, Poliakov ¢&i prislusnikov inych ,menejcennych” narodov. PravdaZze, my uz dnes vieme, ako to vSetko
dopadlo. Aj preto musime v prvom rade hovorit o faktoch a ich suvislostiach bez toho, aby sme démonizovali a
vymyslali lacné privlastky pre Stat a jeho rezim.

Obhajcovia Slovenského Statu neprestavaju dookola opakovat, Ze sa vtedy rozvijala kultidra a
ekonomika. €Co im na to odpovedate?

Ano, v oboch spominanych oblastiach dosiahol Slovensky 3tat isté pozitiva a vzhladom na existujicu vojnovu
situaciu aj stabilitu. No aj v tomto smere (hlavne v hospodarskom Zivote) sa pocitovala nacisticka bezohladna
dominancia alebo ideologické limity existujuceho totalitného rezimu. Uvedeny stav sa da dobre porovnat s
rezimom a jeho vysledkami na hospodarskom a kultirnom poli v ramci komunistickej totality. Ide o to, ako
obcania vnimaju stat, rezim a ich hodnoty. Ak by sme aplikovali kritéria apologétov Slovenského Statu na vyvoj
po roku 1948, tak by sme museli ospravedlnovat a rehabilitovat aj ,Cervenu totalitu” so vSetkymi jej zloCinmi a
nepravostami proti slobode obcana. A zrejme by nam potom unikla aj podstata charakteristik oboch totalitnych
rezimov, pripadne to, ¢o po nich vo vedomi spolo¢nosti ostalo.

Napriek dobovej propagande, ktora cynicky zasahuje aZz do sicasnosti, Ze Slovensky Stat bol
prosperujuci projekt, v auguste 1944 prepuklo Slovenské narodné povstanie. Slovensko ukazalo inu
tvar. Bola ,,ta prava”?

Neviem charakterizovat, o je to ,prava tvar” Slovenska. Aj so SNP suvisia rézne paradoxy. Povstanie bolo
jednym z najdélezitejSich prejavov eurdpskej protifasistickej rezistencie. Treba vSak konStatovat, Ze nebyt
Slovenského Statu, tak Povstanie z roku 1944 by sa nemohlo realizovat v takej podobe, v akej prebehlo. Jeho
hlavnou vojenskou silou bola totiz slovenska armada, vytvorena v ramci mocenskych pak Statu a jeho rezimu. A
ked dnes apologéti ludackeho rezimu obviniuju jej dostojnikov a vojakov, Ze sa postavili proti vlastnému statu, je
to nezmysel. Prave povstaleckd armada si vtedy plnila svoje zakladné poslanie: branit slovenské tzemie pred
cudzou okupacnou armadou. Mimochodom, to sa nestalo ani v roku 1938, ani v roku 1968.

Dodnes zaznievaju repliky, ¢i prva Slovenska republika nezanikla prave kvéli SNP. Bez Povstania by
udajne ostala zachovana...

Slovensky Stat by prestal existovat aj bez SNP, ale slovensky narod by vstupil do obnovujlcej sa
Ceskoslovenskej republiky vo velmi nevyhodnej pozicii. Boli tu totiZ otvorené tendencie vratit sa k prisnemu
centralistickému dogmatickému a uZ neZivotnému $tatopravnemu modelu z prvej CSR, ktory nepriznaval
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existenciu samobytnosti slovenského naroda. Prave poziadavky nastolenia demokratického rezimu, identity
slovenského naroda a nové statopravne usporiadanie v obnovenej CSR boli klG€ovymi bodmi povstaleckého
politického programu.

Preco napriek tomu poniektori spochybnuji SNP?

Ani Povstanie - ako Ziadny dejinny fakt Ci proces alebo osobnost - nemozno idealizovat. Nevydarilo sa v iom
vSetko. Ak vSak dame povstalecké programy a udalosti na pomyselnu vahu dejin, tak mézeme jednoznacne
povedat, Ze Povstanie bolo pre Slovensko vychodiskom a predpokladom, aby preSlo po vojne do demokratickej
Eurdpy. Karty velmocenskej politiky vSak boli znova inak rozdané. Po skonceni vojny doslo k dalSiemu
paradoxu: Dva najdélezitejSie vydobytky SNP - samobytnost a rovnopravnost slovenského naroda, ako aj
poziadavka nastolenia demokratického rezimu, boli negované nastupujicou novou totalitou, ktorej
predstavitelia zohrali d6lezitl Ulohu v samotnom Povstani. Historia je skutocne niekedy nepochopitelna. Neda
sa ucit a vykladat ako ,mala nasobilka” a jej prejavy sa nedaju vnimat v Cierno-bielych farbach. Napriek tomu -
alebo prave preto - ju treba poznavat a racionalne hodnotit.
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